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Queé opciones tenemos

Cualquier situacion, statu quo, estado que guardan las cosas, expresa la cristalizacion que en algun
momento se constituyd como resultante de una conjunto de factores y que ha permanecido en lo
fundamental inc6lume, aunque en muchas ocasiones degradandose, o por lo menos, perdiendo fuerza y
vigencia.

Ante una situacion de este tipo existen tres alternativas, mantener el statu quo y actualizar, poner al dia,
hacer mas eficiente el acuerdo establecido, una posicion conservadora; una posicion reformadora que
implica un cambio en los consensos o0 acuerdos previos y la apertura de una modificacidn sustancial;
una tercera opcion es que una vision se imponga por encima de otras y revolucione de fondo, con una
vision unilateral y habré un nuevo status radicalmente diferente.

Bajo esta perspectiva quiero analizar el terreno donde actualmente se dirime la transformacion
académica de la Facultad de Economia de la UNAM.

Dondé nos encontramos
Para ello empiezo con algunos antecedentes.

Pecando de esquematico, la historia de la Facultad podemos dividirla en tres periodos, uno desde su
constitucion hasta el movimiento estudiantil de 1968 y sus consecuencias, un segundo que iria de 1974
a 1993 marcado por la transformacion que se plasma en la Plan de Estudios 1974 y; un tercer que
arranca con las modificaciones al plan de estudios que entran en vigencia a partir de la aprobacién del
plan 1994 y continda hasta la fecha.

Quienes fundaron la Escuela Nacional de Economia y le dieron rumbo y orientacion, fue un grupo de
intelectuales comprometidos con la vision mas progresista de la Revolucion Mexicana; por ello
asumieron la necesidad de formar profesionistas capaces de conducir en el terreno econdémico las
transformaciones que requeria el pais. En esta vision el Estado y los gobiernos revolucionarios tenian
un rol fundamental, en la accion del Estado recaia la posibilidad de alcanzar los objetivos de
crecimiento, sociales y de equidad plasmados en la Constitucion de 1917.

El llamado Nacionalismo Revolucionario seria el referente mas general de esta vision y el
desarrollismo y el estatismo su perfil econémico.

Esta tendencia se engancha magistralmente con el paradigma Keynesiano que va construyéndose desde
la crisis de 1929, desplazando a la visién liberal dominante, y que se consolida a partir del término de
la Segunda Guerra Mundial.

Nacionalismo, desarrollismo, keynesianismo van a ser el sustento en la formacion de muchas



generaciones de alumnos de la Facultad; con la ventaja de encontrar en el gobierno un espacio abierto y
privilegiado para su desarrollo profesional y personal. Para usar una figura de aquellos tiempos se
establece un pacto entre el Estado y los aspirantes a ser economistas, mediado por sus profesores y
funcionarios publicos que en muchas ocasiones son los mismos.

El movimiento estudiantil de 1968 significd, entre otras cuestiones, un corrimiento hacia la izquierda
en la universidad, una critica al sistema politico y econdmico, asi como a sus resultados, que se asumia
como heredero de la Revolucion.

En el ambito de la Facultad de Economia tomaron fuerza planteamientos muy criticos frente al
gobierno en general y en particular a la conduccién econémica. EI marxismo y visiones como la
dependencia tomaron fuerza colocando en entredicho la ensefianza que se impartia, calificandola como
afin a una orientacién contraria a los intereses de los grupos dominados del pais.

Esta confrontacion se decantd en variados sucesos: la gestion del Cogobierno, la constitucion del
Seminario del Capital, la salida del director Lobato, entre otros, teniendo un punto definitorio con la
modificacion del plan de estudios, proceso que daria como resultado un vuelco, una especie de
revolucion, al colocar a la Critica de la Economia Politica de corte marxista en el centro del proyecto
de ensefianza e investigacion de la economia, desplazando al paradigma keynesiano-desarrollista y
minimizando al extremo todo conocimiento identificado con la “teoria burgesa”.

El vinculo entre la Facultad y el gobierno, entre los egresados y el mundo del ejercicio profesional
sufrié un distanciamiento que se ha mantenido por cuatro décadas.

Nunca més la Facultad ha tenido un director que haya sido funcionario publico de alto nivel o que lo
seria después de terminar su gestion.

Para comprender el significado y las consecuencias de este corrimiento hacia el marxismo en la
Facultad, es importante mencionar que son precisamente esos afios de mediados de los setenta del siglo
pasado, cuando entra en crisis la formula keynesiana de conduccion del capitalismo tan exitosa de la
posguerra, que en el terreno de las ideas permiti6 al pensamiento ortodoxo, neoclasico, alzarse con un
predominio casi total en el mundo de las ideas economicas, desplazando y arrinconando al pensamiento
keynesiano y con mas razdn a visiones heterodoxas.

Para finales de los ochenta el mundo socialista se derrumbaria desplazando a reductos marginales al
pensamiento revolucionario, marxista y no.

En sintesis el mundo académico y real se desplazaba hacia posiciones radicales de la ortodoxia
econdmica, el pensamiento basado en Fridman y Hayek se levantdé como paradigma dominante
mientras la Facultad se atrincheraba en el marxismo, su status marginal estaba decidido.

El distanciamiento entre la Facultad y el dominio de la teoria convencional prevaleciente, tanto en la
acdémia como en el ejercicio profesional, se puede valorar de diversas maneras: para algunos tragica,
para otros altamente positiva. Interesa es destacar el hecho en si y sus consecuencias, la mas
importante: el distanciamiento de la Facultad del ambito del ejercicio profesional de los egresados.

Esta situacién se consideré insostenible por algunos grupos de profesores de la Facultad que intentaron
poner en la agenda de temas a tratar el cambio del plan de estudios; por diferentes motivos serd hasta
1993 cuando se alcance un acuerdo, muy cuestionado y dificil, que dard como resultado el Plan 1994



vigente hasta el dia de hoy.

El acuerdo significd un equilibrio entre las diversas orientaciones y los intereses creados al interior de
la institucion. La critica de la economia politica continta siendo el paradigma principal pero deja de ser
tan dominante, se amplia el espacio tanto para las visiones heterodoxas como para la ensefianza de los
temas de la economia convencional. Como corolario se afianzaron las instancias institucionales de
poder que reflejan el nuevo equilibrio.

Toma carta de reconocimiento la idea de la pluralidad como linea de definicién del quehacer académico
de la Facultad y el respeto al espacio institucional que acomparia a esta nueva situacion.

Pluralidad y tolerancia se convierten en valores presentes en la vida de la Facultad, aunque mas como
un resultado conveniente para todos que plenamente compartido.

Durante veinte afios este equilibrio se asentd, sin dejar de mantener una disputa permanente entre
individuos y grupos que se identifican con las diversas orientaciones que sustentan y que desearian ver
como dominantes y en algunos casos como Unicas.

Esta situacion se puede observar todos los dias en el acontecer de la Facultad.

Basta ver la oferta de actividades de difusion, conferencias, coloquios, talleres, presentacion de libros,
etc., para darnos cuenta de la existencia de eventos con la mas diversa orientacion y publico.

La diferencia entre la revista Investigacion Econdmica, Economia Informa y Economia UNAM.
Los temas y la orientacion de la tesis con la que se titulan los alumnos.

La consolidaciéon de los espacios institucionales que acomparian y enraizan el equilibrio existente
alcanza en la actualidad un asentamiento fuerte y profundo. Las plazas de profesor de tiempo completo
se mueven poco Yy lento, la planta de profesores tiene modificaciones minimas, los centros de
investigacion y los investigadores conservan sus espacios Yy recursos para su trabajo.

Una primera conclusion es que el equilibrio existente, el statu quo actual, es muy fuerte. Con mas o con
menos, la mayoria de profesores y alumnos encuentra en la Facultad un espacio y recursos para
desarrollar sus actividades, proyectos, iniciativas, etc.

Otra, podemos referirla al refran que dice “el que mucho abarca poco aprieta”. En efecto, se ensefia
economia politica marxista pero no toda la que algunos quisieran; se ensefia historia con el énfoque del
materialismo histdrico, pero no todos los profesores; se ensefia microeconomia convencional y
heterodoxa; se ensefian matematicas, estadistica y econometria pero no la necesaria; se ensefia
economia publica pero sélo los principios basicos, podrian extenderse los ejemplos. La pluralidad
implica finalmente la limitacion a profundizar.

Un acuerdo bueno para todos pero insuficiente para todos.

Hacia dénde dirigirnos

Asi las cosas, parece ser que los estimulos al cambio no son muchos. Ninguna opcion parece tener el



impulso y las condiciones para cambiar la situacion a su favor de manera clara.

Hasta ahora no se vislumbra la existencia de proyectos amplios, holisticos que representen a cada una
de las tres vertientes que cohabitan en la Facultad, quiza porque sus actores mas activos reconocen la
dificultad de concretarse.

Existe una actitud defensiva de quienes piensan que su espacio académico e institucional pueda quedar
disminuido con un cambio.

Si los elementos anteriores son validos, estariamos en el escenario de una modificacion curricular que
respete el acuerdo de convivencia existente, lo renueve y actualice, lo que denominamos una posicion
conservadora en su acepcion de continuar la practica existente de costumbres, virtudes, acciones ya que
se considera la mejor opcion posible.

Ratificar y hacer explicita la pluralidad de enfoques, asegurar que nadie sera desplazado, aceptando a la
vez las limitaciones que este acuerdo conlleva.

Acompafando el acuerdo de la pluralidad debiera acordarse un compromiso por mejorar la calidad de
la ensefianza.

Qué podria significar

Sin intencion mayor que un ejercicio, un acuerdo de este calado podria materializarse en la siguiente
propuesta o variantes de la misma. Quisiera aclarar que esta no es la propuesta que considero la mejor,
creo que es la posible en las circustancias actuales.

1.- Modificaciones no sustanciales al actual esquema curricular; incorporarndo o eliminando algunos
aspectos del actual mapa curricular:

Desaparicion de las asignaturas de Trabajo para Examen Profesional.

Desaparicion de las asignaturas de taller.

Incorporacion de las asignaturas de Geografia Economica, Derecho Econdémico, Econometria Il y
Desarrollo Sustentable, que ha sido ampliamente reconocida su necesidad.

Incorporacion de las areas terminales de Economia Politica y Docencia.

Asi podria quedar el mapa curricular.
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Se respetaria el nimero de créditos actual por asignatura, 336 en total.

2.- Para cada area y asignatura se revisaria el contenido curricular mediante el principio de temas
béasicos, dejando espacio a la diversidad de enfoques que conviven al interior de las areas docentes.
Tener en cuenta que la diversidad de orientaciones no sélo se manifiesta entre las diversas areas de la
Facultad sino al interior de las mismas, en no pocas ocasiones con mayor vehemencia.

En esta tarea estaria lo fundamental del cambio. No es poco tener programas comunes, bibliografias
actualizadas, métodos de ensefianza acordados, formas de evaluacion mas homogeneas para ofrecer a
los alumnos.

3.- Ampliacion y reordenacion de los centros de investigacion de la Facultad, de manera que todos los
profesores estuviesen “adscritos” a un area de investigacion, independiente de su asignacion docente en
profesionales, posgrado o SUAYED. Incluso adscritos a programas universitarios multidisciplinarios.
Centros que tendrian que definir su temas de estudio y la orientacion con que lo abordan. Los
profesores de asignatura interesados podrian incorporarse y encontrar un mejor espacio para desarrollar
sus iniciativas.

4.- Reordenacion institucional del acuerdo. De las areas académicas existentes, la representacion en el
Consejo Técnico, los diversos comités existentes, etc.

El documento “Propuesta de Proyecto Institucional y Perfil Formativo del Economista” emitido por la Comision
de Planes y Programas puede ser base para un acuerdo de esta indole.

*Ponencia al “Primer Foro de Propuestas de Transformacion del Plan de Estudios Vigente.”
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