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[ Polalas de Bastint d laguvey bad francesa ],

Hace cerca de 500 afios, la sociedad renacentistz europea revoluciond nuestro tiempo cuando
marcé una pauta: vencio la fe en la percepcién fenoménica que acompafiaba toda clase de tiranias
y por conocimiento de la verdad, opuesto a la ignorancia y a! temor, se refirié a la wisqueda
cientifica de las regularidades o leyes que de suyo constituyen el universo -y la sociedad misma-
independientemente de lo que la conciencia humana quiera o pueda ver, a primera vista, en el
COSMOS O en su propio ser.

“Naturalismo” ha sido la forma de llamar a esa nueva situacién & ideas, consistente en partir del
principio de que la realidad que percibimos es autocontenida, :nr,,uyendo las fuerzas que rigen su
movimiento y la légica o relaciones que la estructuran.

Esta rebelion de la sociedad humana en contra del jrovider:iziizmo -opuesto al naturalismo-
tiene desde su origen un matiz o acotacior : el grade de conocimiento que nuestra sociedad puede
tener acerca de la naturaleza del universo ¢ ~el hombre mismc es tan creciente como limitado. Es

" Licenciado en Economia por la F.E. » UNAM; cursz  do la Maesica en Histeria, F.F.y L, UNAM. Profesor
titular en las Areas de Economia Polmca e Historia {condmize de la Lvisidn de Estudios Profesionales.



Debemos impedir que, como suele suceder, la ciencia econdmica se obnubile en si's propios
éxitos; pues la somnolencia del soberbio la conduce siempre a permanecer en su zona de confort,
condendandola tarde o temprano a la inutilidad edE=k=sesia v a la decrepitud.

De ahi que el recuento de la conformacion de grandes cuerpcs sintéticos de pensamiento
dominante en la vida econdmica de la sociedad sea para la ensefianza y la investigaciénﬁconémica
una necesidad tan importante como los hallazgos mismos que han permitido a nuestra peculiar
ciencia gozar de esa gran influencia que ha tenido en la conformacion de cada época —en el orden
econdmico, que es su esfera natural, pero también en los ¢rdenes ambiental, politico, militar,
juridico y cultural, sin menoscabo de los aportes efectuados en otras esferas de la vida humana en
todo el mundo.

En pocas palabras: la historia del recorrido de la investigacion y fa accidn de las ideas e.onomicas
es tan importante como la investigacion y la accion que resultan de las ideas econémicas mismas.
La historia de las ideas econdmicas no es colateral ni meramente decorativa; la conciencia de la
finitud temporal y espacial de cada corpus de pensamiento econdmico que se precie de ser
cientifico es parte integral de las aspiraciones cientificas del corpus mismo.

Y aqui surge otro problema: no basta con elaborar un recuento de las ideas. No basta con enunciar
los nombres de fama en cada época y evidenciar el contraste entre dichos nombres. La tarea mas
dificil es comprender el por qué cada esfuerzo de nueva sintesis de pensamiento econdmico tuvo
lugar y ademas éxito en la reordenacion de la vida econdmica de ia sociedad.

Desde luego cuentan la astucia, el empefio, el bagaje cultural, las aptitudes para las matematicas o
para la filosofia que han poseido en lo individual las y los grandes economistas de época.

Pero el mayor problema es explicar el fundamento real que ha favorecido o alentaco el
surgimiento y la “coronaciéon” —por asi decirlo- o empoderamiento irrefutable de cada cuerpo
dominante o paradigma de la ciencia econdmica.

Tampoco basta con sefialar que siempre hay la posibilidad de discrepar y que existen diferentes
puntos de vista. No, dichogin afan de excluir a nadie: se trata de comprender por qué razén tal o
cual pensamiento econdmico inspirado por la busca de la verdad cientifica ha logrado ser el
dominante, el que hegemoniza ideas y acciones de la sociedad en cada época y lugar.

el

\lane es el pensamiento cientifico que se envanece con la perfeccién de sus novisimos r “todos de
razonamiento y con los resultados de su investigacion. El olvido de ia temporalidad, de que las
circunstancias y actores son propios de cada época, no conduce sino a perder la orientacion.
Navegar sin conciencia del recorrido suele llevar a los navios sin brdjula a encallar o ai naufragio
mismo.

Hay que tener conciencia del viaje, de las etapas del viaje y de las condiciones reales que
posibilitaron la realizacion de cada una ce las etapas del viaje, incluida la actual etapa.

'



Esa necesidad, como sabemos, fue asumida por Marx al desarrollar sus teorias sobre la plusvalia;
también, aunque tomada de distinta manera, por Joseph Schumpeter en su trabajo sobre historia
del analisis econémico; a su modo, Milton Friedman-lo hizo al revisan,as interpretaciones de la
inflacion y de los precios en la crisis del 29.

Nadie afirma realmente siléo hace el recuento de aquello que niega y sin intentar explicar a qué se
debié en realidad, mas alld de accidentes y rasgos personales, el éxito de eso que pretende
refutar.

Dicho de manera mas general: cuando un sistema dominante de pensamiento econdmico olvida
que fue construido sobre premisas filoséficas particulares y ademds pasa por alto -o de plano
ignora- las circunstancias reales que favorecieron su ascenso, lo mds probable es que se encuentre
en plena decadencia.

Por ejemplo, Jean Cartelier, cuyos escritos abren el curso de Historia del pensamiento Econdmico,
a finales de la década de los afios setenta guerreaba tedricamente con su obra “Excedente y

abordg
de cada escuelajes correcto no subordinarse a las posturas que condenan Ig meortancia del
problema metodoldgico que surge de las percepciones, y no aceptar queoggsaproblema sea
reducido al estudio de una mera fenomenologia psicoldgica y ensimismada, incluso fuera del

Reproduccién. La Formacién de la Economia Politica Clasica””. Con esa obraétina, pero no
C'Zel todo el problema de las percepciones. Es correcto reconocer el porqué del surgimiento

campo de la ciencia econdmica. Asi, Cartelier confronta a Schumpetepton la teoria del
conocimiento: paraddjica ahistoricidad de los actores del histéricqéchumpeter, actores que para él
son inmutables y dados; confronta la cientificidadschumpeteriana, verdad “objetiva” que intenta
descartar el problema del rodeo metodoldgico.

Empero, Cartelier enuncia y pone a discusion pero no resuelve el proklema de la practica
cientifica, que no estd “dada” como hace Schumpeter pero que no se cierra con Cartelier, aun en
sus trabajos mas recientes, como en 2007, acerca de la moneda hipostasiada®

En mi opinién, el problema estd en saber tener presente y no descartar para nada la cuestidn
fenomenoldgica —como intentd Cartelier en los afios de ascenso del neoliberalismo.Pern, al

? Cartelier, Jean. “Excedente y Reproduccién. La Formacion de la Economia Politica Clasica”. México, Fondo
de Cultura Econdmica, 1981.

* Cartelier, Jean . “The Hypostasis of Money: An Economic Point of View”. The Jerome Levy Economics
Institute; Université Paris X Nanterre, March 2007, Cambridge Journal of Economics, Vol. 31, Issue 2, pp.
217-233. Disponible a través de BIDI/UNAM: “Abstract: The purpose of this article is to show that money is
not an entity but hic etnunc a genuine mode of circulation associated with a genuine social organisation.
Criticising money hypostasis may help to to: (i) elucidate the ambivalence of monetary relations in our
modern society (equivalence and subordination); (ii) criticise the idea that primitive monies are nothing but
imperfect forms of our modern money and show that exotic societies are worth studying for themselves;
and (iii) relativise the knowledge we have aboust our societies and to develop comparative analysis. A
sketchy comparison between wodani society anc ours suggests that an abduction relation exists between
money and society.”
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tiempo que evitar ensimismaf dicha variable, hay que saber rescatar la premisa marxista acerca de
las condiciones reales de posibilidad de una percepcién fenoménica generalizada, como aquella
Jpereepeion fundamental, ‘malentendida piedra de toque de toda la obra madura de Marx, que
conocemos como el “fetichismo” de la mercancia.

No se trata meramente de saber que la mercancia es ante todo una creacién del trabajo humano y
que los productos del trabajo concreto no adoptan de suyo la forma valor. No importa tanto eso,
como importa saber por qué razon —aparte de la imagineria, el arbitrio humano, la conspiracién u
otras variables caprichosas- se impone en la sociedad la percepciéon practica de que la forma
capitalista de la riqueza es previa a la creacion de la riqueza concreta misma: el espiritu que crea la
materia y después encarna en ella.

Sin lo anterior resulta imposible, por ejemplo, comprender la actual crisis de “acumulacion de
capital” o de “bajo crecimiento econdmico”, o como se le quiera denominar.

La historia del pensamiento econdmico no es para Marx una mera sucesion de estampas, sino
parte del estudio que permite desentrafiar las rutas que sigue el mundo de los actos, el curso de la
actualidad capitalista.

marxistas lo seguimos queriendo tomar sus investigaciones porfutas férreas y fatales; por

La critica mas fuerte a Marx viene no a él, sino a la pretension de/?uienes constituyéndonos en
irrefutable aquello que el sefialé solamente —con mayor o menor conciencia de su acotacién-
como tendencias dominantes. Sobre todo, de los tomos que, sobre los apuntes de sus

investigaciones, desarrolld su leal compafiero de lucha, Federico Engels.
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Asi solamente, “envolviendo” y no meramente refutando, podemos fasumir que la teoria

neoclasicatha sido productora y a la vez producto de un modelo econémico y social especifico v
particular, ciertamente hoy en crisis. Con ello, saber que dicha teoria no es sino un caso reducido
de la Economia Poll’ticajﬁsfqa la vez que abriendo preguntas en busca de propuestas,, El/itar el
empirismo,aun dominante, pero que no logra sustraerse al influjo de la fenomenologia ni m:icho
menos de la historia: las echa por la puerta grande para que regresen por las ventanas.

Conclusién: la ensefianza del nucleo basico en el area de Economia Politica (cursos | a V) es
fundamental. Por ello no puede ni debe ensimismarse en la ensefianza de la Critica de la Economia
Politica. Y no estoy llamando a leer menos Marx, sino que, por el contrario: pretendo fundamentar
la necesidad urgente y actual de leerlo mas y mejor, invocando aquello de “cada texto, en su
contexto”, subrayando eso del contexto —contexto filosdfico, tedrico e histdrico. En est sentido,
lo menos que me permito proponer es: 1. Crear un vinculo institucional consciente y sistematico al
respecto, por ejemplo una comision, entre los profesores que impartimos Economia Politica con
quienes imparten Historia del Pensamiento Econdmico; y 2. Fortalecer la comuiiicacion e
intercambio académico con quienes imparten Teoria Econdmica (micro y macro) asi como
materias instrumentales y de Investigacion Econdmica.
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